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TALLER DE INVESTIGACION PERIODISTICA DE AFINA

Entrevista a Rafael Cid (extractos)

Rafael Cid es un periodista escéptico que ha vivido profesionalmente las tres etapas del
periodismo espafiol de investigacion, aunque vital y maduramente pertenece a la primera, la
méas comprometida politicamente. Es premio Ortega y Gasset de periodismo y se muestra
muy critico con la importancia y alcance del actual periodismo de investigacion. Cree que el
gran fallo de este tipo de periodismo es no haber aclarado suficientemente el 23-F, por
ejemplo, o no haber sabido prevenir con suficiente antelaciébn casos como Banesto o

Ibercorp.

¢,Como es posible hacer en la primera etapa un periodismo independiente, el mas
independiente como td lo has definido, siendo una democracia fragil, con pocos
medios y con unas empresas poco fuertes, y con un sistema politico todavia en
desarrollo y consolidacion?

Existia una iniciativa popular, profesional y politica en la sociedad espafiola que era lo de
caminar hacia adelante. También estaba el sindrome de mayo del 68, el de la salida del
franquismo, el del Watergate, que hacia posible que la accién del periodista fuera pareja con
la sociedad y eso favoreciera un desarrollo bastante avanzado de las posibilidades del
periodista. Es decir, no habia obstaculos. Habia obstaculos, si, pero obstaculos de los que
se empefaban en seguir en el pasado, que era undamentalmente objeto de investigacion de
los periodistas. Por ejemplo, las tramas neofascistas que descubri cuando trabajaba en
Cuadernos para el Dialogo en 1977.

El primer procesamiento que tengo yo es en Cuadernos para el Didlogo, por las
investigaciones sobre la internacional negra, que eran las tramas neofascistas que estaban
en Espafa para impedir la transicion. Eso lo hacia también Xavier Vinader, por ejemplo, que
le costé un famoso procesamiento Camindbamos de cara a la historia, habia dificultades
pero eran gratas porque te encontrabas con un gran apoyo social y, sobre todo, estabas
caminando, como digo, de cara al exterior. En ese sentido hablo de profesionales y, sobre
todo, de independencia, cosa que en la segunda etapa empieza a ser mas tenue, pero tiene
por contraste la fortaleza de los medios. La primera etapa es fundamental, porque recoge
las ansias que habia en todos por ir hacia una democracia sin limitaciones o teéricamente

sin limitaciones.

¢Por qué se produce la quiebra de la segunda a la tercera etapa y pasa a ser un

periodismo de investigacién partidista?
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Fundamentalmente por una cuestion econdmica. La primera etapa es voluntarista e
idealista. Caminamos de cara a la historia. Los medios, aunque sean inciertos y poco sdlidos
econdémicamente, quieren protagonizar el cambio. En la segunda, los medios se establecen,
empiezan a crecer en tirada y plantilla, a tener influencia. Pero empiezan a ver que, cuando
la democracia avanza, los balances y las cuentas de resultados cada vez van a menos y

que

realmente el negocio de la comunicacion no da para tanto. Empiezan a ser medios
econdmicamente débiles, por tanto, a depender de bancos, de créditos, de publicidad del
Estado y otros compromisos similares.

En esa fase descrita se produce una limpia. Desaparecen muchos medios, cambia la éptica
de recepcién de parte de la opinién publica que ya no esta tan entusiasmada con promover
el cambio en direccidon progresista y empieza una cierta prensa del corazén, una cierta
prensa amarilla y los medios que quedan son muy pocos, y ya no son medios
exclusivamente periodisticos. En la segunda etapa, editoriales y editores eran todo uno, y no

tenfan otros intereses.

Entrando en la tercera etapa. Acabas de definir periodismo de investigacién como
parasitario de intereses y como periodismo de agresion. ¢Lo podriamos definir como
periodismo de dossier y podriamos establecer diferencias entre ese periodismo de
dossier y periodismo de investigacion puro y duro o, por el contrario, viene a ser lo
mismo?

Es diferente, aunque eso no quiere decir que el primero sea un periodismo puro cien por
cien, en absoluto. Detras de toda investigacion periodistica, como en casi toda informacién
periodistica, hay alguien que en la lejania la mueve, que tiene algun interés. La diferencia
gue uno ve es que, en la primera etapa, el periodista tiene el control y, casi, la iniciativa; es
decir, casi todos los temas en los que trabajamos eran de iniciativa nuestra, no venia alguien
y te ponia un dossier encima de la mesa y te llamaba el director. Muy al contrario, el director
se enteraba «oye tengo esto, voy a ir por aqui».

Evidentemente tenias que mirar en las fuentes que tenias y, sobre todo, en la fuente
principal para saber qué intereses habia. Siempre existia un interés, lo importante era que
ese interés no fuera determinante y que te llevara simplemente a hacer el papelén que él
buscaba, sino buscar la dimensién social de la historia. Por el contrario, en la segunda etapa
la iniciativa del periodista y la independencia, muy importante en la primera etapa, queda en
segundo plano y se convierte en algo asi como la "democracia representativa”, es el
"delegado de". Hay un interés empresarial, particular... te ponen el dossier encima de la

mesa, te dan casi todo y practicamente tu sélo tienes que escribir.
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transformacion social. Tenias una informacion, la investigabas y lo transmitias a la empresa.

En ese sentido, el primer periodismo de investigacion era mas agente de

No siempre encontrabas apoyo total, pero en aquella época y, sobre todo, en temas de gran
importancia, solias conseguir ayuda. Luego esta el otro, que yo defino de interés, el
periodismo de investigacion de cabecera. Ya te habia comentado que, para mi,
precisamente el fallo de éste es que no supo anticipar los grandes temas, sino que se los

encontro, el fracaso

de Banesto, el fracaso de De la Rosa’, el fracaso del 23-F y, mirandolo con perspectiva, el
propio fracaso del caso Roldan. ¢Para qué ha servido este caso?, ¢Para condenar a un
sefior particularmente o para reformar la Institucion? Para condenar a un sefior
particularmente. Las consecuencias del caso Roldan no se han visto en la Administracion.
En el 2002 la Guardia civil sigue siendo un cuerpo militarizado con la misma opacidad que
tenia entonces. Y es mas, lo que se ha producido es una mentalidad de seguridad que ha
impregnado a todos los cuerpos.

Ahora hay un Consejo Nacional de Inteligencia unico, en vez de un CESID. Cosa que
no ocurre en toda Europa. En Europa hay diferentes servicios de investigacion e informacion
que, de alguna forma, como el equilibrio de poderes, se contrastan y luchan. Hemos
conseguido, al final, que en este pais solamente haya un gran servicio que coordina todos
los demas, que es el Consejo Nacional de Inteligencia. Visto desde la perspectiva que ti me
preguntas, creo que no ha tenido consecuencias, que se han localizado casos personales
cuando no lo eran. El sefior Roldan ha sido un sinvergtienza. Creo que esta ahi porque se
habla de Roldan el sinvergiienza, el trincon de Roldan, personificandolo, como si fuera una
cosa exclusivamente de Roldan y no tuviera mas consecuencias. A mi me interesa
relativamente y creo que la trascendencia social no es esa. La trascendencia social es cémo
un sefior que esta al frente de un Instituto armado con 70.000 hombres, que ademas es civil,
gue esta en las carreteras, que esta en las casas, puede hacer eso, y como no se han
tomado medidas publicas para eso. Creo que hay un ejemplo paradigmatico de este fracaso
y es el tema de los fondos reservados. El tema de los fondos reservados entra en ese saco
gue yo entiendo como periodismo de adhesion o de partidos, siendo un partido politico el

que lo insta.

1 Financiero catalan que acab6 en la carcel después de varias acusaciones de malversacion y apropiacion
indebida de fondos.



DIAZ GUELL, Luis: Periodismo y Periodistas de Investigacion en Espafia, 1975-2000: Contribucion al Cambio
La brajul Politico, Juridico, Econdmico y Social. Tesis Doctoral, Universidad Complutense de Madrid. 2004.
de j}Y r . .

0 creo que lo de los fondos reservados forma todo parte de lo mismo. Es decir, la
investigacion sobre Roldan posibilita la investigacion sobre los fondos reservados, y
al final todo eso conforma un gran nucleo de investigacién en torno a los abusos que
se cometen desde el poder publico.

Crea un clima, pero yo no soy optimista sobre esto. Tengo una vision bastante negativa,
actualmente, sobre la prensa en general y el periodismo de investigacion. Crea el clima, en
efecto. Dosifica a la gente, le pone las pilas sobre lo que est& pasando, pero no permite al
ciudadano que actie como protagonista, como soberano del proceso de la sociedad que
vive; ni los poderes publicos actian en el sentido de modificar esos fallos. Se crea la
necesidad de actuar de alguna forma pero realmente no se actia. Lo que quiero decir es

que, desde mi punto de vista, no ha servido para mejorar las instituciones.

Todas esas instituciones que se han visto pringadas hasta arriba, segun el periodismo de
investigacion, al final resulta que la nueva democracia consensuada, PP-PSOE, via pacto,
por todos los lados, lo que produce es, por ejemplo, un Centro Nacional de Inteligencia que
crea un borrador en el que se quiere saltar a la torera un derecho fundamental de la
Constitucion como es la inviolabilidad del domicilio.

Mi critica es en ese sentido. Que existié una reaccion social, por supuesto, pero eso
no sirve para nada. Lo importante es que la instituciéon se modifique, porque no es la accién
de un hombre, no es la golferia de alguien, del ex ministro José Barrionuevo, de quien sea.
¢, Que el caso GAL es el sefior Barrionuevo? El caso GAL es una trama mas profunda. El
caso de los fondos reservados salta en ese contexto, con la gente harta, <esto es una
golferia>, «los del PSOE son unos sinvergiienzas»... Ya estamos entrando en el periodismo
de intoxicacion, de dossier y partidista. Curiosamente la accion judicial la insta el partido en
el poder actualmente, con Federico Trillo, Ministro de Defensa a la cabeza, y, curiosamente,
cuando se produce el juicio, el sefior Trillo y el PP, que son los denunciantes, los testigos de
cargo, no imputan, no estan presentes como elementos de la imputacion. Es mas, cuando
van a declarar se convierten en testigos de descargo.

Lo que quiero decir con esto es que ha sido un elemento de juego de poder. Es un
caso clarisimo, hay una demanda en la sociedad, porque te han puesto encima de la mesa
un montéon de escandalos y eso permite la actuacion posterior, pero no actian las
instituciones publicas que son quienes deberian dar ejemplo y modernizar la sociedad.
Actla el adversario politico, lo lleva a los tribunales y, curiosamente, esos sefiores que
tienen que estar presentes en la acusacion, al igual que el acusador publico, el privado... a
la hora de la verdad cuando van a declarar, el sefior Trillo e insisto una vez mas, en vez de

ser testigo de cargo, es de descargo. Lo que me da pie a decir, respondiendo a tu pregunta,
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es que no existe una reforma social de las instituciones, sino que se esta jugando en otro

sitio.

Hay un elemento en el periodismo de investigacion del que me gustaria conocer tu
opinion. Has mencionado antes el reportaje gque hicisteis en Cambio 16 sobre los
jueces Laverniay Pefialba, que fuiste con José Manuel Arija a ver al Fiscal General del
Estado, Federico Sainz de Robles, a ponerle en antecedentes del reportaje que ibais a
publicar en la revista. Esto me da pie a resaltar algo que es habitual, y es que los
periodistas de investigacion han buscado siempre el amparo de los jueces o de altas
instituciones del Estado, fiscales o partidos politicos, para dar cobertura a sus
informaciones, para protegerse o para jalear esas informaciones en las que estaban
trabajando. Quisiera saber si compartes ese criterio y, si es asi, ¢a qué crees que
obedece?

Comparto plenamente ese criterio. Aunque te diré que el ejemplo que pones no es
exactamente asi. Nosotros fuimos a ver a Carlos Séinz de Robles, porque en esa etapa
existia el desacato. Vamos a decirle: el martes sale Cambio 16 con esa informacion y, por
cortesia, porque la ley en ese momento estaba hecha de tal manera que podian secuestrar
Cambio 16. Pero no en ese sentido de cubrirte las espaldas, sino de tener esa cortesia
institucional. Y porque estabamos infringiendo la normativa vigente. Tedricamente eso no se
podia hacer asi, pero estabamos en un tiempo en el que hacer esas cosas era lo que nos
hacia caminar, como yo digo, en la direccién de la historia.

La investigacién que se hace hoy en dia es un periodismo que busca, desde el
principio hasta el final, con unas pautas determinadas, un objetivo concreto, como por
ejemplo: hay que cargarse a fulano o hay que hacer bajar las acciones de mengano... En
ese recorrido tienes una fase del desarrollo de tu labor que es apoyarte en un partido politico
0 en jueces superestrellas. En estos momentos la connivencia de jueces superestrellas,
fundamentalmente Baltasar Garzon, con los periodistas es bastante notable. Ellos, los
jueces, son los periodistas de investigacién, no solamente en el sentido de la notoriedad
sino del poco fundamento de sus resoluciones. En este pais se olvida muchas veces que el
derecho a la informacién veraz es un derecho fundamental como recoge el articulo 20 de la
Constitucion, y que el titular de ese derecho ni es el periodista ni es la empresa periodistica,
son los ciudadanos. Y me parece que tiene que ver con el desarrollo actual. Actualmente,
hay un momento en que parece que el titular de ese derecho es el periodista y, a partir de
un momento, parece que el titular de ese derecho son las fuentes informativas. Hay una
primera etapa de periodismo de investigacibon mas idealista, y también mas endeble
econOmicamente, en la que creemos en que los titulares son los ciudadanos. Al periodista

no se le podia pedir la prueba ultima, sino acercarse a la veracidad de un elemento de
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§6specha fundado. Hoy dia, gran parte de esos trabajos nacen en causas judiciales, saltan
después a las redacciones para que los desarrollen los periodistas y les vuelve a recoger la
instruccién judicial que estaba paralizada o sobreseida momentdneamente. En algunos
casos los autos judiciales son, por su endeblez, por su falta de fundamento juridico,
investigaciones periodisticas. Lo que ocurre, es que la demanda la crea el propio periodista,
el juez lo lanza, o lo filtra, el periodista lo coge, lo pone en titulares y crea la demanda social.

¢ Por tanto, los jueces estan utilizando también a los periodistas?

Hay una doble complicidad de empresas periodisticas y ciertos jueces, y detrds hay
intereses, politicos, econdémicos... Independientemente de que las cosas nos gusten o no,
creo que resoluciones judiciales que se han producido en muchos casos son increibles por

su endeblez, parecen articulos.

De hecho hay muchas resoluciones judiciales cuyo contenido son reproducciones
textuales de reportajes periodisticos.

Claro, y en esta etapa intermedia se ha producido cada vez mas. Una accién periodistica se
ha convertido en accién judicial e incluso se ha resuelto con auto de juicio. Cosa que antes
no ocurria casi nunca, porque entonces el mundo de la judicatura que yo conocia hasta irme
de

Cambio 16 era ajeno al de la prensa; es decir, no llamabas a un juez para contarle el
desarrollo de tus investigaciones. Yo no he comido nunca con un juez y tampoco con un
politico. Esa endogamia que se ha producido entre el mundo de los negocios, el de los
poderes institucionales, el de la politica y el periodistico ha sido malisima para el periodismo,
aunque éste sea un punto de vista idealista y quizd algo desfasado. Esto hace que tu
surtidor sean esos medios y no tu propio horizonte. ¢Por qué después no hay
consecuencias sociales desde el punto de vista institucional? Porque han nacido en terrenos
movedizos, en zonas inconsistentes, no habia realmente una profundidad, no tenia raices la

investigacion.

Aunque has hecho una reflexion general, si que me gustaria que hicieses un balance.
Veinticinco afios de investigacion periodistica, y al final, ¢qué? Profesional y
particularmente para ti, que has sido uno de los protagonistas, ¢qué ha supuesto?
Yo me lo he pasado muy bien, he disfrutado. Pero yo soy un caso atipico, porque a los
veintitn afios me gastaba el dinero en comprar acciones de Cuadernos para el Dialogo.
Lo que esta ocurriendo ahora es negativo. No solamente negativo procedimentalmente, por

lo que habldbamos anteriormente, sino porque responde a ciertos intereses que nada tienen
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que ver con la busqueda objetiva e imparcial de la informacién que sea mas o0 menos veraz
o independiente. En estos momentos incluso pienso que el periodismo en general en
Espafa y el periodismo de investigacion en particular es, me atreveria a decir, un enemigo

de la democracia.

¢ Por qué?
El periodismo esta creando una conciencia de pensamiento Unico, de cosas masticadas,
gue la gente no sabe de dénde vienen ni a dénde van, te dan una informacién determinada,
pero al final tienes que comprarte cinco periddicos para enterarte minimamente de lo que
ocurre y que en este momento esta sustituyendo a la soberania del ciudadano. Generalizo y
estoy haciendo una exageracion, pero responde a mi inquietud. Lo que hace es transmitir a
la opinién publica una idea de una realidad virtual, simplemente para que cumpla con sus
obligaciones de buen consumidor y buen ciudadano; pero no de un ciudadano consciente,
responsable y demdcrata.

La gente que estd haciendo periodismo de investigacion, salvo rarisimas

excepciones, son la voz de su amo.

Me interesaria tu balance particular como periodista unido siempre al periodismo de
investigacion.

He tenido una experiencia paradigmatica en Diario 16, en una etapa en que un grupo
regional, el Grupo Voz, que intenta abrirse camino con un aire fresco. Ahi me ocupo del
grupo de investigacion, me dan todos los medios... Me dedico a hacer lo que Unicamente sé

hacer. Saco

el “caso Piqué™. Dos dias antes de sacar el caso, me dicen que no lo saque todavia y al dia
siguiente aparece Piqué en “Desayunos de Radio Nacional”. Una cosa increible. ¢Servira
para algo? En el “caso Piqué” esta imputado todo el personal de la Administracién. ¢Qué
razones politicas hay para que un sefior, que ademas era la estructura organica mas
importante desde el principio en la empresa de refino Ertoil, no esté imputado y si el resto?.
El Consejo no se individualiza y mas éste, que era responsable y director ejecutivo de
estrategia. En este caso inmediatamente hay una accién judicial por parte de la juez, Teresa
Palacios, que imputa a todo el mundo. Fijate lo que ha cambiado, se ha cerrado el circulo y
el bucle.

En la primera etapa este caso hubiera dado lugar a una demanda social que, a lo mejor,

luego no hubiera tenido repercusiones judiciales, pero que hubiera tenido cierta presion

2 Caso que involucra al politico catalan del PP en irregularidades financieras en la petrolera Ertoil.
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social. En la segunda etapa hubiera estado caminando entre el efecto institucional y no

institucional. En la tercera ya no hay efecto institucional; muy al contrario, las instituciones, el
fiscal general, es el que echa abajo el informe del fiscal natural del caso, sefior Vargas. El
caso Ertoil, con cuestiones fiscales de por medio, deterioro en un sector clave de la energia,
bancos, paraisos fiscales... y, sin embargo, las instituciones que tienen que actuar, el fiscal
general, que es el que tiene que hacer cumplir la ley, preservar la normativa y el
ordenamiento juridico, interviene para todo lo contrario. Ese periodismo de investigacién que
se hacia para ser un elemento que no estuviera institucionalmente dentro de los canales del
derecho politico, sino que fuera una fuerza civil que actuara, en estos momentos esté al
servicio de intereses, aunque la gente no lo crea.

Llega un momento en que no hay formacion de la opinion publica. Las funciones del
periodismo en general son contribuir a formar la opiniéon publica, que la ciudadania tenga
conocimiento de los hechos fundamentales del quehacer diario para formar su propia
opinion, para ser lector, consumidor, para saber moverse en la sociedad. Lo que se hace en
este caso es fabricar una realidad, que es la opinidn publicada que alimenta durante unos
afios trascendentales a esa movilizacion antisocialista y que tiene consecuencias positivas,
dando lugar al cambio. No quiero decir con esto que los casos que se investigan sean
falsos, en absoluto, son casos reales, gravisimos, pero que salen a la luz con una
perspectiva partidista y empresarial, teledirigida en cierta medida. Que no nacen como lo
hacian antes, a partir de una cierta independencia y espontaneidad y que, finalmente, en la
ultima etapa, eso se agudiza, y salvo en honradisimas excepciones, el periodismo de
investigacion es un periodismo de dossier en el sentido negativo, que esta predeterminado

para conseguir atacar al adversario, sea el que sea.



